Vurdering af de 28 bandepunkter.

Nedenfor er en gennemgang af de 28 punkter, som regeringen har prasenteret, som den nye indsats
mod bandekriminaliteten. Gennemgangen er en gennemskrivning af det, som vi diskuterede ved sidste
mgde. Det er fgrste gennemskrivning, som selvfglgelig kan ggres meget mere fyldig med nye
kommentarer, forslag og eksempler.

Et gennemgaende trak, nar man analyserer de 28 forslag og initiativer er, at de, der har lavet forslagene,
mangler at satte sig ind i, hvordan et bandemedlem taenker. Forslagene er lavet ud fra, hvordan
forslagsstillerne taenker, og de er rettet mod den made, som man tror at flertallet i den danske
befolkning taenker, og dermed @nsker det skal ske. Det betyder at hele udgangspunkter for de 28 forslag
er forkert. Derfor er der brug et paradigmeskifte. Man er ngdt til at fa en viden om, hvad der har
betydning for bandemedlemmerne. Tager man ikke dette udgangspunkt, far man aldrig udarbejdet nogle
forslag som har den gnskede virkning.

Samtidig er der et stort problem i denne store plan. Der mangler stort set forebyggende initiativer, som
kan stoppe fgdekaaden og fa flere til at ga i exit-programmer.

28 punkter Tryghed og sikkerhed for borgerne

1 Skaerpet straf for skyderier i det offentlige rum
Hvad er formdlet med at skaerpe straffen ?. Det har ikke hjulpet hidtil. Selvfalgelig skal der vaere nogle
konsekvenser i forbindelse med, at man udgver kriminelle handlinger, men de konsekvenser bgr ikke
lukke den kriminelle ind i et meget taettere kriminelt miljg i et faengsel.

Forventningen om at et bande-rcokermedlem forud for en kriminel handling, reflekterer over
strafferammen for den forestdende handling og forholder sig logisk til denne, baserer sig pd en
taenkemdde som er dominerende i et mainstream samfund — ikke den kriminaliserede bande- rocker
subkultur.

De nuvaerende strafferammer bringes ikke i anvendelse, som det ser ud nu.

2 Opholdsforbud i seerlige omrader efter afsoning
Problemet er, at den person, som opholdsforbuddet geelder, ofte har familiemedlemmer, som bor i det
omrdde, hvor han ikke ma komme. Der giver selvfglgelig problemer med at hdndhaeve forbuddet.
Samtidig er spgrgsmalet, hvor personen skal bo ?. Hvilket omrdde eller kommune vil tage imod denne
person.? Indtil dette problem er Igst kan man jo ikke forhindre ham i et bo i det omhandlede omrade.
En allerede kendt udfordring er den mellemkommunale refusion der ofte gar sig gaeldende i socialsager.
Fra exit-sager i landets kommuner kender man udfordringen ifht. relokalisering af exit-kandidater samt
udfordringen med dels at finde egnet boliger og dels at fGé modtagerkommune til at tage imod
socialsagen. Nadr det er vanskeligt at f6 kommunerne til at samarbejde omkring en borger der aktivt
agnsker at forlade sit kriminelle miljg og er indgdet i exit-programmet og samarbejder med politi,
kommune og kriminalforsorgen, hvorledes pataenker man sé at samarbejdet skal fungere med
modtagelsen af en borger der er fuldtids bandeaktiv og som samtidig har faet opholdsforbud i sit gamle
lokalomrdde?



En anden konsekvens af indfarelsen af dette opholdsforbud i seerlige omrdder er, at det vil vaere med til
at producere flere kriminelle. Saerligt skal man vaere opmaerksom pd, at hvis et bande-rockermedlem er
lgsladt pa pravelgsladelsesvilkdr og har f.eks. 2 dr i reststraf som udlgses og tilleegges ved
domsfeaeldelse for brud af denne bestemmelse med f.eks. 1 Grs ubetinget faengsel, sG kan udsigten til at
fa 3 drs faeengselsdom veere et saerdeles effektivt incetement for bande-rockermedlemmet til, ikke at
lade sig fange / stoppe af politiet i dette omrdde, og i stedet forsgge at stikke af for enhver pris, hvorfor
man vil se en markant stigning i biljagter og overfald pd betjente osv. da f@grnaevnte alle har en kortere
strafferamme, end hvad der er i udsigten sdfremt bande-rockermedlemmet lader sig stoppe og
registrere.

Udvidelse af bandebestemmelsen: Skaerpet straf allerede ved konfliktoptrapning

Hvordan defineres konfliktoptrapning i praksis? Hvordan defineres ”“den kriminalitet, der kan fremkalde
konflikt”?, som der stdr i materialet. Hvem skal foretage den vurdering? Det kan man ikke preecisere i
en bekendtggrelse. Det er noget politiet mé vurdere. Men sa kan det blive alt for tilfeeldigt. Hvad med
retssikkerheden?

Hvis man reelt taenker, at udvidelsen af bandebestemmelsen hjaelper ifht. en deempe en konflikt, kunne
man argumentere for, at man ligesd vel kunne udvide bestemmelsen med det samme, og dermed
forhindre at en konflikt i det hele taget udvikler sig.

Kommunerne skal kunne forbyde rockerborge

Man skal i dette punkt vaere opmaerksom pd, at eksistensen af rockerborge og klubhuse, kun er en
objektivering af den pdgaeldende organisations ressourcer og tilstedevaerelse i lokalomrdde.

At lukke borgen i selv, vil kun midlertidigt fjerne den synlige fysiske manifestation — organisationen vil
gjeblikkeligt begynde at afsgge lokalomrddet for et nyt samlingssted.

Huvis ikke det kan lade sig gare, at samles i bygninger som har til formdl at huse organisationen som
forening, sa vil man i stedet samle sig pd medlemmernes privatadresser indtil et nyt samlingssted er
etableret. Det vil kort sat medfare, at rockerborgen midlertidigt bliver delt op og relokaliseret ud i
boligkomplekser og lign. hvor populationen af civilister er taettere, end den er normalt i
industrikvarterer og lignende.

Politiet skal have lettere adgang til lukning af rockerborge

Forslag findes

Malrettet politiindsats mod banders dominans i boligomrader

Det eneste forslag er, at fordoble straffen for at optraede politiets forbud mod at opholde sigi en
bestemt ejendom til normalt mindst 60 dages faengsel. Til hvilken nytte?

Fordobling af minimumsstraffen for ulovlig besiddelse af skydevaben

Mere straf igen.

Landsdaekkende frit lejde-aktion

Umiddelbart lyder det besnaerende, men hvorfor skulle et bandemedlem aflevere sine vaben, ndr han
f.eks. kan fG 10.000 kr. for vabenet i stedet for at aflevere det gratis.?

Private vabenejeres opbevaring af vaben.
Fin ide. Men det sker vel allerede nu? Men det kan madske gares bedre.
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Pget sikkerhed i skytteforeninger

Fin Ide. Men det sker vel ogsad i dag. Men det kan mdske gares bedre.

Vabenlovovertraedelser skal konsekvent pa straffeattesten.

Et meget problematisk forslag. Hvis en straf for overtraedelse af vabenloven skal fremga af
straffeattesten, kan det betyde at et meget ungt menneske fdr store problemer med at finde et arbejde.
Det kan veere sveert nok i forvejen. Hvis det derfor bliver det unge menneskes vilkdr, at han ikke kan fa
et arbejde, sd er vejen til bande livet Gbent. Mdske med en start med noget sort arbejde eller
kriminalitet, men det er ikke sveert at finde venner i bande livet i den situation, som vil rekruttere nye
medlemmer. SG har vi sat gang i fedekaeden. Det er ikke vejen frem. Det var det modsatte vi ville opnd.

Som alternativ kan man foresla det falgende i forlaengelse af regeringens mdlsaetning om at 95 % af en
ungdomsdrgang skal pdbegynde en ungdomsuddannelse. 60 % skal pG en videregdende uddannelse.
Man kunne lave et udddannelsespdlzeg for at slippe fra almindelig straf og plet pad straffeattesten, eller
kursus i social feerdighedstraening tilsvarende 2.0 kombineret med samfundstjeneste.

Formdlet med dette er at fjerne den unge fra et kriminaliseret miljg og en kriminel Igbebane, samt
forhindre at den unge ekskluderes fra arbejdsmarkedet de nzeste 3-5 dr. | stedet prepareres den unge til
arbejdsmarkedet samt rykkes ind pa en uddannelsesbane og evt bliver introduceret til foreningslivet.

Udlevering af overfaldsalarmer

Det virker sjeeldent, og responstiden ifht. hvad overfaldsalarmen skal beskytte netop dette segment
imod, er ganske enkelt alt for lang til, at det er et relevant vaerktg;.

Beskyttelse af hjemlgse og andre seerligt udsatte grupper

God ide, men hvordan ggres det? @get straf er svaret i aftalen, men det virker nok ikke.

Rockere og bandemedlemmer vaek fra gaderne
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Afskaffelse af provelgsladelse for rockere og bandemedlemmer dgmt efter bandebestemmelsen
Det virker. Fordi det holder bandelederne og deres medigbere ude af miljget i en periode. Derfor er det
irriterende.

Erfaringen har ligeledes vist, at ovenstdende bestemmelse rent praktisk indgar i forhandlingen /
meaeglingen om fred imellem stridende grupperinger, hvorfor man med fordel kan kigge pa at udvide
dette punkt.

Indskraenkning af adgangen til prgvelgsladelse for alle bandemedlemmer

Det virker. Samme som 14.

Man kan med fordel udvide kriterierne som skal opfyldes for at NEC registrerede personer kan opnd en
pravelgsladelse.

Mandatory forslag:

- Exitprogram. Fgr var det ikke okay at gd i exitprogrammet — men det er det nu pga. den historiske
udvikling, hvor flere hgjtstdende profiler er blevet feengslet, hvorfor disse har skabt en legitimering
nedad i systemet.

- ”no association” — udvid denne til at omfatte alle NEC registrerede personer og grupperinger.

- forebyggende programmer i stedet for kriminalforsorgens ligegyldige tilsyn. Udnyt mekanismen fra
pkt 15 stk 1.
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Skzerpet kontrol med overholdelse af vilkar for prgvelgsladelse

Ingen tvivl. Dette punkt skal vi have gennemarbejdet og uddybet.

Dette kan bruges til effekture ovenstdende punkter.

Hardere kurs over for ledende bandemedlemmer under afsoning

Ledende bandemedlemmer skal helt veek fra andre bandemedlemmer. De skal ud af miljget. Langt vaek
fra de andre bandemedlemer.

Til sammenligning har stort set alle ledende figurer fra alle grupperinger og organisationer siddet pd
politigdrden i kbh’s faengsler — uden den gnskede effekt.

Hvis der er en forsamling af bande-rockermedlemmer i f.eks. et feengsel, vil der altid vaere en leder. Det
er naturligvis vedkommende med hgjest ancennitet, hvorfor hvis du fjernes nr 1, sa vil den naeste i
raekken blot traede til som leder i nr 1’s fravaer. Selv i tilfaeldet hvor du sidder med 2 personer, 1
fuldgyldigt medlem og 1 pravemedlem, vil den hierakiske struktur stadig veere gaeldende, og
pravemedlemmet vil sdledes fortsat blive domineret og praeget af det fuldgyldige medlem.

Der skal helt sikkert kigges pa hvordan man hdndterer populationen bestdende af bande-
rockermedlemmer i fengslerne samt hvordan disse sammenseettes f.eks. NEC registrerede som Igslades
med “no association” med folk fra egen gruppering, men ikke andre grupperinger.

Det er forstdeligt, at faengslerne vaelger at samle alle kategori 1 fanger, for at beskytte andre imod
disse, og for at opna stordriftsfordelene ved at have disse samlet.

Ulempen ved dette er dog, uafhaengigt af om du fjerner grupperingens leder, at man skaber et “prisson
unit” for grupperingen, hvor de sdledes kan drive deres klub videre inde i faengslet, hvorfor en ny leder
altid vil blive udpeget.

Tanken bag dette forslag praesupponerer at et medlem enten er perifer eller ledende / central.

Ironien er — hvis man falger dette til dgrs — sa flytter man rent praktisk et pdgaeldende medlem fra en
perifer position hen imod en ledende position, da man skaber en ny plads for at indtage en ledende
position i “prisson unit”, da man netop har fjernet lederen. (sG nu har man sad to ledende figurer, hvoraf
den ene netop er fjernet)

Flerei exit

Der skal kigges pa faktorer, som forhindrer at flere deltager i exitprogrammet, som det ser ud i dag.
Mellem 5-15 % veelger at benytte systemets exitprogram, nar de forlader miljget, hvoraf der er en
recidiv pd ca. 30%. Endvidere bgr alle landets politikredse blive enige omkring arbejdsgangen omkring
NEC-registreret borgere samt de sGkaldte “Boblere. Det anbefales at de personer der indskrives i exit-
programmet og ikke er NEC-registreret far mulighed for gkonomiske statte til relokalisering,
psykologhjeelp mv. | den nuvaerende praksis stgttes kun NEC-registreret borgere af kontaktpunktet. Hvis
gkonomien ikke falger gennem kontaktpunktet til “Boblerne” sa er det vanskeligt at forestille sig at
kommunerne indskriver flere “bobler” i Exit, da det udelukkende er landets kommuner der star for de
gkonomiske udskrivninger i disse sager.

Tiltalefrafald for aflevering af vaben for personer i exit-forlgb

For at opnd dette tiltalefrafald skal exitkandidaten indledningsvist inkriminere sig selv, ved at tilstG /
aflevere vabenet, hvilket gar forslaget overflgdigt.

Seerligt den del, hvor politiet ikke kan garantere at der ikke efterforskes i vabenets anvendelse forud for
indleveringen af dette. Dette kan potentielt inkriminere exitkandidaten, som samtidig ggres til mulig
syndebuk for andre — og potentiel stikker... en lang reekke risici forbundet med ingen gevinst.
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Herudover skal man vaere opmaerksom pd, at medmindre der er et skonomiske incitement for at
aflevere et skydevadben til politiet, vil vedkommende til enhver tid foretraekke at szelge det, og dermed
sende det i omlgb i miljget igen, og dermed realisere de 10.000 kr. som en pistol typisk handles for.
Bedre adressebeskyttelse til personer i exit-forlgb

Hvordan skal dette ggres bedre ?

Helt specifikt er der et problem, hvis exitkandidaten har haft et firma, sa vil dette til enhver tid fremga
af selskabsstyrelsens register.

Pres pa rockerne og banderne
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Styrkelse af politiets operative efterforskningsenheder

Samtlige punkter heri involverer politiet — hvilket tydeligggrer — at presset pd rocker- og
bandemedlemmer skal udgves af farnaevnte, hvilket overvejende er et reaktivt vaerktgj til at hdndtere
medlemmerne, ndr disse ER blevet en del af miljget. Saledes kommer vi ikke naermere en I@sning til at
forhindre tilgangen

Udvidelse af zoneforbud

Har zoneforbuddet haft nogen virkning?

Bedre politisamarbejde mod organiseret kriminalitet ved graensen

God ide.

Eftersyn af politiets godkendelser af vagter og dérmaend

Hvad menes her?

Dget tilstedevaerelse af politi ved stgrre arrangementer

Fuldstzendigt overfladigt. Se kim klivers udtalelse i betaenkning 1562 vedr. dette punkts effektivitet.
Pé nuveerende tidspunkt er der rig evidens pd, at der stort set ikke opnds nogen konfiskationer eller
sigtelser ifbm. tilstedevaerelsen ved st@grre arrangementer.

Cost benefit analyse af spenderet penge.

Indsats mod rockeres og bandemedlemmers statussymboler
Gd efter gkonomien

Arbejdsgruppe skal stoppe misbrug af offentlige goder

- Hvem skal miste hvad, for hvilken forbrydelse?

Stop for misbrug af sociale ydelser
Kriminelle pa overfgrselsindkomst.
- Hvad skal man sa leve af ?



